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Fone: (45) 3327-9252 - E-mail: tol-4vj-e@tjpr.jus.br

Autos n° 0003959-64.2022.8.16.0170

SENTENCA

Vistos e examinados estes autos de Acdo Penal, em que é autor o
Ministério Publico do Estado do Parana e réu GILSON FRANCISCO.

1. RELATORIO

O Ministério Publico do Estado do Parana, com base na investigagao inclusa, ofereceu
DENUNCIA contra GILSON FRANCISCO, devidamente qualificado no mov. 1.1., imputando-
Ihe a pratica do crime descrito no artigo 316, caput, do Cédigo Penal, pelos fatos abaixo
narrados:

"Nos meses de julho e agosto de 2021, no Municipio e Comarca de Toledo/PR, o
denunciado GILSON FRANCISCO, na condigdo de vereador do Municipio de Toledo,
com consciéncia e vontade, ciente da ilicitude e reprovabilidade de sua conduta,
exigiu para si, diretamente, do entdo seu assessor de gabinete Valderi Geovani
Miiller, vantagem indevida, consubstanciada na quantia de R$ 32.000,00 (trinta e dois
mil reais).

O denunciado, quando figurava como vereador, exigiu que seu entdo assessor de
gabinete contraisse empréstimo consignado no valor de R$ 44.000,00 e repassasse a
quantia de R$ 32.000,00 ao agente politico, como condigdo para manté-lo no cargo.

Para tanto, o parlamentar coordenou as negocia¢bes junto a instituicdo bancaria
fornecedora do empréstimo, bem como, junto a Cadmara Municipal de Toledo, que
figurava como empregadora do assessor de gabinete, até a efetivagcdo da transagéo
em 03/08/2021.

Apos a liberagdo do crédito objeto do empréstimo, o denunciado exigiu do
subordinado o repasse do valor, o que foi concretizado em quatro oportunidades
diferentes, entre os dias 06 a 12 de agosto de 2021, tendo sido entregue ao entdo
vereador a quantia total de R$ 25.400,00 (vinte e cinco mil e quatrocentos reais)".

Requereu, ainda a fixagdo de valor minimo para reparagdo dos danos suportados pela vitima
Valderi Geovani Muller, especialmente o montante repassado ao denunciado em decorréncia
do empréstimo consignado contraido pela vitima, por exigéncia daquele, nos termos do artigo
387, inciso IV, do Cdodigo de Processo Penal e do entendimento jurisprudencial.

Inicialmente é necessario vislumbrar que o rito investigatoério destoa consideravelmente do
geralmente visto — aqueles promovidos pelas forgcas policiais —, pois as informacdes foram
extraidas da atividade do Ministério Publico. Para tanto, foram colacionados aos autos os
seguintes documentos em fase de investigagdo: a Noticia Criminis (movs. 1.4 e 1.5) que
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introduziu as informagdes anteriormente expostas ao Conselho de Etica e Decoro Parlamentar
da camara municipal de Toledo; audios registrados pela vitima em interlocugbes com o
acusado registrando dialogos e negociagdes (movs. 1.7 a 1.11 e 1.14 a 22); e também foram
apresentados videos da vitima mostrando os malotes de dinheiro que entregaria ao acusado
(movs. 1.12 e 1.13).

Foi colhido o depoimento da vitima Valderi Geovani Muller (mov. 1.23).

Da mesma maneira, foi realizada a oitiva das pessoas de Rafael Marchi (mov. 1.24); Odiel
Generoso (mov. 1.29); Ana Clara Meirelles Rossi (mov. 1.30); Josiana Aparecida de Souza
(mov. 1.31); Solange Simonato (mov. 1.32); Cecilia Wailer (mov. 1.33); Luciano Miglioli (mov.
1.34); José Claudemir (mov. 1.35); e Marcio Marchi (mov. 1.36).

Ainda, em sede de investigacgao, foi realizado o interrogatério do acusado (mov. 1.42 e 1.43).

Juntou-se resposta de informagdo oriunda das Cooperativas de Crédito SICREDI
COOPAGRO, SICREDI PIONEIRA e SICOOB, respectivamente (movs. 1.25, 1.26 e 1.27).

De voluntariedade expressa, a vitima concedeu seu aparelho celular a apreenséo (mov. 1.37).
Foi realizado pedido de pericia nos arquivos fornecidos pelo agente ministerial (mov. 1.38).

Apontados aos autos tanto o contrato bancario de contratagdo do empréstimo (mov. 1.39),
quanto o extrato bancario da vitima (mov. 1.40).

E de se mencionar que foram atribuidas ao acusado medidas alternativas a prisdo, conforme
movimento 6.1. dos autos 0011977-11.2021.8.16.0170, os quais tramitaram neste mesmo juizo
e competéncia.

Como apontado, como a investigagdo foi guiada ja pelo Ministério Publica a Denuncia foi
oferecida na data de 18/04/2022 (mov. 1.1), sendo a respectiva pega acusatoria recebida em
14/05/2022 (mov. 21.1).

O réu foi devidamente citado (mov. 39.1), oportunidade em que apontou o Dr. Pablo Lorenzatto
OAB/PR 74.911 como seu procurador. Tal advogado ja havia apresentado procuracido em
nome do Sr. Gilson em 24/11/2021 quando o representou nos autos 0011977-
11.2021.8.16.0170, pleiteando a sua defesa em face do pedido de prisdo preventiva
relacionada aos autos principais aqui discutidos.

Por meio do procurador constituido, apresentou resposta a acusagao em 09/06/2022 (mov.
40.1).

O processo foi saneado, momento em que ndo nao houve preliminares a serem decididos,
apenas fora intimado o Ministério Publico para adequar seu rol de testemunhas, que havia
ultrapassado o maximo estabelecido por lei. No mesmo ato, foi designada audiéncia de
instrucdo e julgamento. (mov. 49.1).

O Ministério Publico adequou o rol de testemunhas (mov. 56.1).
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A Defesa Técnica aproveitou para requerer informagdes acerca da vigéncia das medidas
cautelares (mov. 58), tendo sido despachado a respeito (mov. 60.1).

Dando-se inicio a instrugdo, realizou-se a primeira audiéncia (mov. 124.1), quando foram
inquiridos Ana Clara Meirelles Rossi (testemunha de acusacao), Luciano Miglioli Pothin
(testemunha de acusacao), Solange Aparecida Daleaste Simonato (testemunha de acusagao),
Marcio Jose Marchi (informante), Oseias Soares dos Santos (testemunha de defesa) e Lucio
de Marchi (testemunha de defesa).

Nesse momento, houve pedido por parte do Ministério Publico para realizar a oitiva da vitima
em fase de instrugdo, requerimento negado, pois reconhecida a preclusdo do direito (mov.
124.1).

Posteriormente, realizou-se audiéncia em continuagao, inquirindo-se Jean Carlo Ceolato Feiten
(testemunha de acusacéao) e oportunizado o interrogatério do acusado (mov. 142.1).

Em suas alegagodes finais, o Ministério Publico requereu a total procedéncia da denuncia,
para o fim de condenar o réu pela pratica do delito de concussao (mov. 147.1).

A defesa técnica, em suas alegagodes finais, requereu a total absolvicdo do acusado, e, em
caso de condenacéo, a fixacdo da pena no minimo legal (mov. 155.1).

E o relatério. Passo a DECIDIR.

2. FUNDAMENTACAO

E de notdria percepgdo que a repressdo aos abusos perpetrados por agentes publicos se trata
de premissa essencial para a manutengao do Estado Democratico de Direito e da moralidade
administrativa. Dentre os delitos que atentam contra a integridade da fungao publica, destaca-
se, nessa analise, o crime de concussao, previsto no artigo 316 do Cddigo Penal Brasileiro,
cujo nucleo consiste em "exigir, para si ou para outrem, direta ou indiretamente, ainda que fora
da fungéo ou antes de assumi-la, mas em razao dela, vantagem indevida".

Sua configuragao pressupde o abuso da autoridade conferida pelo cargo publico como meio de
coacao para obtencao ilicita de vantagem, mediante a imperatividade de tracar condi¢cbes a
troca de vantagem.

Conforme destaca Renato Brasileiro de Lima (2023), a concussao “hdo exige que o agente
publico se beneficie diretamente da vantagem exigida; basta que atue em razdo da fungéo e
abuse de sua autoridade para impor, ao administrado, a entrega de algo indevido, sendo
irrelevante o destino final da vantagem” (LIMA, 2023, p. 1012)[1]. Tal entendimento reforca o
carater objetivo do tipo, concentrado na conduta abusiva e ndo na efetiva obtengéo do proveito
econdémico.

Diferentemente de outros crimes contra a Administragcdo Publica que também envolvem a
obtencdo de vantagem indevida — como a corrupgéo passiva —, a concussao se caracteriza
pela exigéncia coercitiva da vantagem, o que afasta qualquer ideia de voluntariedade por parte
do particular envolvido. E a imposicdo abusiva, revestida da aparéncia de legalidade, que
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coloca o administrado em posicdo de submissdo, sendo o poder publico instrumentalizado
para fins pessoais ou de terceiros.

A analise juridica da concussao exige, portanto, a compreensdo de seus elementos objetivos e
subjetivos, direcionando a identificagdao quanto a autoria e materialidade aos fatos trazidos a
conhecimento nestes autos.

No caso em analise, verifica-se que o réu incorreu nesse tipo penal, sendo que as provas
constantes nos autos sdo suficientes para comprovar a materialidade e a autoria do delito,
evidenciando o ato de exigéncia do vereador ao seu subordinado — assessor — em realizar um
empréstimo consignado, abrindo mao de parte de suas receitas para destinar parte do
montante angariado no empréstimo ao réu.

A materialidade delitiva restou suficientemente demonstrada por meio dos elementos
coligidos durante a fase investigatoria conduzida pelo Ministério Publico, sendo a notitia criminis
(movs. 1.4 e 1.5), audios registrados pela vitima contendo interlocu¢des com o acusado (movs.
1.7 a 1.11 e 1.14 a 1.22), videos nos quais sdo exibidos malotes de dinheiro que seriam
entregues ao acusado (movs. 1.12 e 1.13), bem como os depoimentos da vitima e de diversas
testemunhas (movs. 1.23 a 1.36). Acrescem-se documentos bancarios, como contratos e
extratos (movs. 1.25 a 1.27, 1.39 e 1.40), depoimentos extrajudiciais e judiciais, e as provas
produzidas em Juizo.

Quanto a autoria da pratica delituosa, essa é certa e recai exclusivamente sobre a pessoa do
réu.

Inicialmente, cabe afastar a tese de que as fundamentagdes aqui prestadas se firmaram
apenas e unicamente em fase investigatéria, sob vedacao do art. 155 do Cddigo de Processo
Penal.

Ora, o fato de as informacdes terem sido juntadas na fase investigatoria nao impede que sejam
utilizadas como elemento de prova, mormente no caso vertente, onde ha uma harmonia
conceitual entre as informagdes juntadas, as quais foram posteriormente confirmadas, sob o
crivo do contraditério. Desse modo, ja se posicionaram os tribunais:

APELACAO CRIMINAL. CRIME DE ROUBO MAJORADO. AUTORIA E
MATERIALIDADE DEVIDAMENTE DEMONSTRADAS. VITIMA NAO OUVIDA EM
JUIZO . EXISTENCIA DE OUTROS MEIOS DE PROVA. DEPOIMENTO POLICIAL
PRESTADO SOB O CRIVO DO CONTRADITORIO. HARMONIA COM O CONTEXTO
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE DE RECORRER EM LIBERDADE
COMPATIBILIDADE ENTRE REGIME PRISIONAL SEMIABERTO E PRISAO
PREVENTIVA. RECURSO DESPROVIDO. Demonstrada de forma inequivoca a
autoria e materialidade delitiva do crime de roubo, impossivel cogitar-se a
absolvigao. Nao ha que se falar em absolvigao pelo fato de a vitima nao haver
sido ouvida em juizo, se existentes nos autos outros elementos de prova habeis
a condenagdo. Nao ha incompatibilidade entre a fixagdo do regime prisional
semiaberto e a decretacdo da prisdo preventiva, se presentes os requisitos que a
autorizaram. (TJ-BA - APL: 03159881920138050001, Relator.: NAGILA MARIA
SALES BRITO, SEGUNDA CAMARA CRIMINAL - SEGUNDA TURMA, Data de
Publicagao: 12/03/2020)
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Pois bem, do caso paragrafado tem-se a conclusdo de que a auséncia da oitiva da vitima em
Juizo ndo faz com que o condao probatério venha a se esvair, pois o certo € que as outras
provas preconizam um cenario que convalidam as provas apontadas em fase de inquérito.

No processo penal brasileiro, a prova é regida pelos principios do contraditério e da ampla
defesa, conforme preceituado no art. 5°, inciso LV, da Constituicdo Federal, e no art. 155 do
Cadigo de Processo Penal. Esse ultimo dispositivo determina que o juiz formara sua convicgao
com base nas provas produzidas em contraditério judicial, sem prejuizo da utilizagdo daquelas
colhidas na fase investigatéria para subsidiar o processo e complementar os elementos de
prova.

Com efeito, dispde o caput do art. 155 do CPP:

"O juiz formara sua convicgdo pela livre apreciacdo da prova produzida em
contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente nos
elementos informativos colhidos na investigagdo, ressalvadas as provas cautelares,
néo repetiveis e antecipadas.”

A interpretacao sistematica deste dispositivo ndo afasta a validade das provas oriundas da
fase investigatéria. Pelo contrario, essas provas podem ser convalidadas quando, reproduzidas
ou confirmadas em juizo, passam a integrar validamente o conjunto probatério. Nota-se ainda
que essa convalidacado nao exige estritamente a frase “Ratifico o que disse / Confirmo o que
disse”, mas sim a dialética das narrativas e a conexdo do contexto fatico e material que
permeia a cronologia das provas importadas da fase investigativa.

Nesse sentido, destaca-se a licado de Guilherme de Souza Nucci:

"Os elementos informativos colhidos na fase pré-processual podem, sim, influenciar o
convencimento do juiz, desde que sejam corroborados pelas provas colhidas em
contraditério judicial. Isso ndo apenas é licito como necessario, sobretudo em
casos nos quais a prova material foi obtida durante a investigagdo e posteriormente
confirmada em juizo." (NUCCI, Guilherme de Souza. Coédigo de Processo Penal
Comentado. 17. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2021.)

Ademais, ha um nexo natural e juridico entre a prova produzida na fase investigativa e a prova
judicializada, especialmente quando os depoimentos, laudos, pericias, documentos e demais
elementos colhidos na investigagdo sado confirmados, ratificados ou esclarecidos durante a
instrugao criminal.

Dado que seria ilégico aguardar que um processo surgisse de um limbo, é necessario e crivel
que as informagdes sejam juntadas, e se, para isso, fossem necessarias gravagodes,
fotografias, ndo ha nada de ilicito com o meio da prova. Reforgo ainda que, tratando de crime
de confianga entre duas pessoas, seria ilégico crer que um acusado, qualquer que seja, iria
exibir as mazelas do delito publicamente ou em lugar ocupado, fato € que seriam feitas em
momentos reservados e interlocug¢des privadas, sendo a vitima e o0 acusado as Unicas pessoas
detentoras da possibilidade de registra-las.

Tal raciocinio é reconhecido pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, como se observa no
seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica:
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"Os elementos colhidos na fase inquisitorial ndo podem ser desprezados, devendo
sempre ser examinados com minucia e prudéncia dentro do conjunto probatério, com
o fito de atingir a verdade dos fatos. (...) Portanto, as provas sdo convincentes e
determinantes na comprovag¢do da ocorréncia do delito e no estabelecimento de sua
autoria. A decisdo condenatéria encontra-se regularmente fundamentada e apoiada
na prova coerente e firme contida nos depoimentos, que se coadunam entre si desde
a fase policial." (HC 631.706/RJ, Rel. Min. Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 09
/03/2021, DJe 17/03/2021)

Outrossim, a prova da autoria e da materialidade do delito pode se formar de maneira
concatenada entre os elementos informativos colhidos na investigagdo e a prova técnica ou
testemunhal colhida sob o crivo do contraditério, formando um todo coeso e harmoénico.
Conforme ensina René Ariel Dotti:

"A investigagdo preliminar, embora ndo se submeta ao contraditério, possui papel
essencial na instru¢gdo do processo penal, na medida em que fornece elementos que,
quando reproduzidos ou ratificados em juizo, ganham forgca probatéria plena."
(DOTTI, René Ariel. Curso de Processo Penal. 3. ed. Sdo Paulo: Revista dos
Tribunais, 2010.)

Diante do exposto, sustenta-se que as provas produzidas em Juizo ndo apenas podem
convalidar os elementos colhidos na fase de investigagdo criminal, como também se
entrelagcam com estes na formagédo de um todo probatério coerente, robusto e eficaz para a
identificacdo da autoria e comprovacdo da materialidade delitiva, desde que respeitados os
principios do contraditério, da ampla defesa e da legalidade.

Cumpre assentar, como ponto prévio de fundamental importancia, que o contraditério consiste
no direito subjetivo do imputado a ciéncia plena e tempestiva do procedimento em curso,
abrangendo o conhecimento de seus atos, elementos informativos e probatdrios, bem como a
efetiva participacdo em seu desenvolvimento, com possibilidade de interferéncia e influéncia
nos rumos e no desfecho da persecugao penal.

No que tange a ampla defesa, esta revela-se sob dupla dimensao: a defesa pessoal, também
denominada autodefesa, e a defesa técnica, a ser exercida por profissional legalmente
habilitado. A primeira compreende, de forma inafastavel, os direitos de entrevista e oitiva
pessoal, bem como a possibilidade de postulagao direta e autbnoma perante a autoridade
competente, independentemente da assisténcia de advogado. A segunda, por sua vez, refere-
se ao exercicio do patrocinio técnico por meio de advogado constituido ou defensor nomeado,
conforme previsto nos ditames constitucionais e processuais.

Anoto, que neste caso sob a analise cronoldgica e documental, o acusado estava
acompanhado de seu mesmo advogado desde que foi apontado no Conselho de Etica e
Decoro Parlamentar, como indica o minuto 14 e 20 segundos do mov. 40.3. Ademais, durante
o interrogatério, sendo assim claro que teve conhecimento prévio de todas as informagées em
posse do agente ministerial, podendo produzir as provas que entendesse para impugnar aquilo
ja postulado nos autos, ndo sendo surpreendido ou afastado de tudo aquilo de propésito.
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Dessa forma, ndo subsistem duvidas quanto a existéncia de certa dimensao contraditéria e de
exercicio defensivo no ambito do inquérito policial, ainda que tais garantias ndo se operem —
nem se exijam — na mesma extensao e plenitude caracteristicas da fase judicial do processo
penal.

Outrossim, na ética dos depoimentos prestados em Juizo, é possivel conjuntar os depoimentos
dos representantes das agéncias bancarias, os quais, em consonancia, depuseram no
seguinte sentido:

Luciano Mioglioli Pothin, funcionario da Cooperativa de Crédito SICOOB, afirmou que "Gilson e
o assessor foram até a agéncia para realizar uma operag¢ao de crédito, mas por uma relagao
de prazos, ela nao foi finalizada ali; registra que a informag¢do que tinha era que o empréstimo
era para o assessor e Gilson estava ali o auxiliando; além do prazo, recorda que o valor que
eles desejavam era superior ao limite disponibilizado pela agéncia, sendo requisitado o maior
possivel; em sua percepgdo inicial, acreditou que Gilson estava junto apenas para auxiliar,
mas é crente de que Valderi era capaz de realizar a operacdo sozinho,; ao ser questionado o
motivo dessa alegagao, diz que na época Valderi ficava mais em silCencio e quem interagia
mais era o Gilson; reafirmou que Gilson ja tinha um empréstimo com 100% do crédito; por fim
disse ter prestado depoimento para o Ministério Publico sem ter sido constrangido” (mov.
125.3).

Solange Aparecida Daleaste Simonato, funcionaria da Cooperativa de Crédito SICREDI,
inicialmente disse ter prestado depoimento para o Ministério Publico sem ter sido constrangida.
Em seguida, relata que "trabalhou na agéncia da Vila Pioneira e sentava-se logo na primeira
cabine de atendimento, quando viu a chegada de Gilson e Valderi, juntos; sequentemente, o
assessor pegou uma senha para atendimento e foi redirecionado a sua mesa, pois era a
responsavel por crédito consignado; entdo, Valderi conduziu-se até ela, com todos os
documentos em maos, inclusive carta margem, momento em que se procedeu a abertura da
conta; durante o processo, a depoente diz ter ido até a impressora e no caminho perguntou a
Gilson se poderia ajuda-lo, tendo como resposta que apenas estava esperando o colega.
Retornando ao atendimento, cientificou a Valderi as informa¢cbes e o orientou a retornar
quando tudo estivesse finalizado para assinar a conta e o crédito;, assim o fez em 3 dias.
Acrescenta que o Valderi buscou o maximo possivel de empréstimo e diz ainda que ele néo
continuou os pagamentos apos a exoneragdo” (mov. 125.4).

Jean Carlo Ceolato Feiten, gerente de contas da Cooperativa de Crédito SICREDI do Jardim
Coopagro, relata que "Valderi compareceu na agéncia para fazer um pedido de crédito munido
de toda a documentagdo necessaria, acompanhada de outro masculino que ficou sentado nas
mesas. Disse que até o momento ndo conhecia o Sr. Gilson. Questionado o Valderi acerca da
motivagdo do crédito, ele se demonstrava bem incerto quanto a destinacdo desses valores,
mas mesmo assim requeria 0 maximo possivel perante o consignado. Feitos os trdmites, foi
consultar seus colegas desconfiado da presenca daquela segunda pessoa que seria
identificada como Gilson; certo receio foi gerado, pois Valderi teria chegado ao banco portanto
todos os documentos, sendo que era assessor recentemente instalado no cargo e estava na
companhia do vereador. Devido aos levantamentos feitos, ndo foi possivel prosseguir a
abertura da conta, sendo entdo solicitado que Valderi voltasse a agéncia; quando retornou,
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veio na companhia de Gilson, e no momento que foi feita a devolugdo da quantia de R$ 200,00
(duzentos reais) referente ao capital inicial antes depositado como requisito para a abertura de
conta, o Sr. Valderi fez mengcdo em devolver o dinheiro diretamente a Gilson, como se ndo
fosse de sua propriedade aquela quantia depositada, sendo entregue o dinheiro a Gilson.
Diante do questionamento do advogado para esclarecer se eles haviam ido em outras
agéncias, acrescenta que pelo que saiba, esse tinha sido o primeiro atendimento deles nesse
tema; ndo se recorda de ter requisitado os documentos quando se comunicou com o Sr.
Valderi por telefone” (mov. 143.2).

Pautados esses depoimentos, é possivel aferir que a companhia de Gilson ndo se dava por um
meio amigavel ou cooperativo, e sim mais como uma conduta intimidadora e insistente para
que seu assessor realizasse a operagao de crédito com pressa. Estranha, que em especial na
situagdo exposta na agéncia Sicredi do Jardim Coopagro, o Sr. Gilson ndo se apresentou
como ajudante na primeira oportunidade, mas quando Valderi teve seu pedido negado, foi
novamente junto e dessa vez se juntou a ele no atendimento. Ndo obstante, ao momento em
que o bancario insinuou a devolucao do capital antes depositado, quem o recebeu foi Gilson,
como se fosse dele o dinheiro.

Junto a esse cenario de pressdo e coergdo promovida pelo senhor Gilson, vislumbra-se na
mesma seara e nao isolada o depoimento do Senhor Odiel Generoso (mov. 1.29), responsavel
contabil a época na Camara dos Vereadores, o qual narra uma situagao conexa a dindmica
que aqui se construiu, pois relata que ndo tem intermédio na contratagcdo do consignado e
apenas realizam o desconto no contracheque. Diz que o Sr. Gilson certo dia o ligou
questionando ao Odiel o porqué do empréstimo do Valderi ndo ter sido concedido.
Preocupado, o depoente perguntou se o empréstimo era para ele ou para o Valderi,
sendo que Gilson respondeu ser para seu assessor. Entdo, instruiu que verificassem
com o banco responsavel. Justifica que perguntou pois se ele falasse que seria para ele
em nome do assessor, teria de denunciar. Alega nao ser comum ter esse contato, dado que
a contabilidade ndo é nem responsavel por emissao de carta margem. Nunca havia
presenciado uma pessoa questionar os tramites de um financiamento para terceiros.

Nesse relato, mira-se uma conduta totalmente estranha partindo-se do acusado, pois chegou
ligar a uma pessoa ausente da relagao de negdécios dos empréstimos para tentar “agilizar” ou
facilitar algo para que seu assessor tivesse éxito.

Dessas provas, conclui-se que, preliminarmente, o acusado estava sim interessado no
sucesso da operacao de crédito do assessor, demonstrando imensa ansia e pressa para que
desse certo, comparecendo presencialmente inclusive quando teve a noticia de que o
empréstimo havia sido negado, obtendo até mesmo para si determinada quantia que havia
sido depositada anteriormente para abrir a conta do assessor.

Ainda, colecionando elementos correlatos ao do delito de concussao, é possivel extrair do
depoimento extrajudicial da Sra. Ana Clara Meirelles Rossi que "Valderi reclamava que Gilson
néo respeitava horarios, finais de semana e sequer o domicilio do assessor, indo até la e o
desrespeitando em frente a sua familia. Diz que Gilson efetivava pedidos de transporte para ir
a academia, buscar pessoas com interesse particular para Gilson, e mesmo Valderi
demonstrando impossibilidade nos momentos das requisicbes, era ordenado a deixar sua
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ocupacgdo e ir realizar as viagens. Diz que Gilson ligava e mandava mensagens a ela em
horarios fora do estipulado e até em finais de semana, chegando a ser requisitada em um
sabado para pegar o carro particular da depoente e leva-lo para solucionar uma situagéo de
uma pessoa em um hospital, além de outros pedidos fora das atribuicbes de estagiaria. Nesse
contexto, relata que ouviu o vereador pedir a Valderi para buscar o filho de uma mulher que ele
tinha envolvimento para levar na catequese, entre outros lugares. Soma a seu depoimento que
logo quando ocupou o cargo, Gilson falou a ela que Valderi estava precisando de dinheiro e
ele faria um empréstimo para o assessor; em um segundo momento, diz que no ultimo dia do
Valderi no gabinete, estavam o 'Pastor', Gilson e Valderi, quando acabaram de ter tido uma
troca de 'farpas’, Gilson anuncia que as coisas ndo estavam dando certo e o 'Pastor’ entraria
em seu lugar — de assessor -, dizendo entédo 'aquele dinheiro que a gente tinha, aquele valor
que estava comigo, vai ficar comigo como parte do pagamento do seu trabalho' (sic). Nao
obstante, diz que na conversa que teve sobre o Valderi ao entrar no estagio, Gilson disse que
Valderi estava passando fome e necessidade em casa e estava dando esse emprego para
ajuda-lo, sendo que ele ia pedir um empréstimo para passar ao Valderi. Sequentemente, relata
que aparentava que havia uma promessa do 'Pastor' ser assessor do Gilson, que inclusive
ficava com o carro dele. Somou a época que o Pastor, ao descobrir que a Sra. Ana Clara
também iria testemunhar perante o Ministério Publico, disse a ela 'Mas vocé é estagiaria, ndo
tem nada a ver, sé falar que vocé néo viu nada, ndo sabe de nada’ (sic); que apés dois minutos
dessa fala, o advogado “Bandeira” chegou no gabinete e disse 'fiquei sabendo que vocé vai
testemunhar, se vocé néo tiver certeza, vocé fala que néo viu nada, ndo ouviu nada' (sic);
confessa que sentiu temor e ficou constrangida pela relagdo conturbada agressiva que via
Gilson praticar com os demais”.

Ja no depoimento judicial da Sra. Ana Clara Meirelles Rossi (mov. 125.2), esta ratificou ter
trabalhado |a por aproximadamente 9 meses, iniciando no més de junho do ano da posse;
explica que lembra de ouvir didlogos de dividas, sem lembrar quem era o credor e devedor.
Aduz que lembra do Valderi reclamando bastante de que Gilson o ligava no meio da noite,
relatando que teria acontecido até com ela proépria inclusive, pedindo para buscar cachorros de
rua e levar em veterinarios e também moradores de rua e leva-los até abrigos, levar pessoas
em certos lugares, pois nao tinha carteira. Registra que Gilson era bem grosseiro e rude com
Valderi, sem ser diferente com outras pessoas, "era grosso com outras pessoas também". Nao
se recorda muito, pois pouco trabalhou com Rafael. Agrega ainda que teria saido antes do
estagio se o vereador tivesse continuado na legislatura. Lembra de cobrangas feitas pelo
Gilson ao Valderi para engajar em redes sociais do préprio. Ao ser questionado sobre a
auséncia do motorista “Pastor”, relata que os pedidos de favores ja aconteciam antes, mas
foram acentuados apds o “Pastor” ter de se afastar da responsabilidade, pois o Valderi falava
bastante que levava Gilson com seu carro proprio e ndo obtinha nem ressarcimento pela
gasolina utilizada. Recorda-se do “Pastor” ter ido viajar e ser necessario que Valderi levasse
Gilson para a academia e outras questdes. Questionada acerca de ter ouvido didlogos sobre o
empréstimo do dinheiro a Gilson estar condicionada a permanecia de Valderi no cargo, diz
recordar-se de conversas nesse teor, mas ndo exatamente das palavras. Pontuou que
algumas semanas antes, Gilson comecgou a levar o Valderi em varias agéncias do Sicredi
para contrair empréstimo e o Valderi reclamava que se sentia pressionado acerca disso.
Questionada se teria conhecimento se Valderi saberia fazer os empréstimos, reitera que se
lembra dele reclamando de ter de fazer essas operagdes, mas néo sabe dizer se sabia ou nao.
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Isso posto, torna-se crivel a validacdo da dindmica dos audios acostados nos autos, sendo que
neles constata-se de maneira fatica aquilo deposto pela testemunha acima transcrita. De
maneira breve, eles se tratam de diversas interlocu¢des realizadas por Gilson cobrando de
Valderi seus interesses pessoais, como no mov. 1.14, 1.15 1.18 e 1.22, quando cobra
agilidade para ir busca-lo, e em outras situagdes, para leva-lo a academia. Também no mov.
1.21, quando é retratada a situacado ja narrada pela testemunha, quando Gilson pede ao
assessor que va ao apartamento "buscar o Yuri para ir na catequese”.

Como ja compreendido, portanto, os audios ndo estdo desconexos da narrativa instruida em
Juizo, muito pelo contrario, concluo que eles sao registros de fatos narrados por testemunhas
e demais provas. Para o devido fim, é necessario detalhar algum deles:

Audio de mov. 1.7:

VALDERI: (...) a unica coisa que vocé tem que fazer, é uma segurancga,
né. E uma nota, uma nota promisséria para vocé me assinar. S6 isso.

GILSON: Do que?
VALDERI: Do valor que eu vou te passar.

GILSON: Nao posso. Nao pode. Esquece, Valderi. Nunca! Vocé é louco,
cara? Vocé néo vé o “pia” (sic) ai, ndo peguei um centavo desse “pia” (sic),
olha o que esse “pia” (sic) esta fazendo.

VALDERI: Entao vou fazer um “segurinho” (sic) la de 30 “pila” (sic).

VALDERI: Penso assim, num acidente, cara. Acontece. Ninguém esta livre
de um acidente, de alguma coisa. Como é que fica depois, hdo tenho como
pagar a conta, entendeu? Tenho que pegar e fazer um “segurinho” (sic).

GILSON: Do que?

VALDERI: Acidente de trabalho, por exemplo. Ndo vém mais meus
vencimentos.

GILSON: Quanto que vai dar?
VALDERI: O total é R$ 1.447,00.

GILSON: Bicho, faz o negécio. Vamos la, pega o dinheiro, passa para a
minha conta, depois nés vamos fazer um acerto “top da balada” (sic).

VALDERI: Vai vim descontado R$ 1.447,00.

GILSON: Estou te falando. Agora se vocé n&o... ngo... fica de boa,
tranquilo! Quanto vai sobrar por més? R$ 3.300,00 por més? Para quem
estava se ‘ferrando” (sic) com 200 ‘pila” (sic), se humilhando com todo
mundo. Olha agora vocé ai. Nossa, vocé deveria pensar duas vezes, vocé
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entendeu? Eu estou tendo uma reservinha, tendo uma sobrinha boa. Estou
botando R$ 3.000,00 pra conta e R$ 3.000,00 esta sobrando. Esta étimo.
Vocé acha que estou fazendo uma reserva? Eu gastei como o que? Acho
que vou dar R$ 10.000,00 para a mulher fazer as compras.

GILSON: Vocé faz se vocé quiser. Nao vou te ameacar.

VALDERI: Eu, eu néo ia fazer nada disso. Vou fazer por causa de vocé
mesmo, que precisa investir.

GILSON: Eu até agora estou confiando em vocé, mas depois que entrou
essa ideia do dinheiro, vocé mudou em alguns aspectos. Meio inseguro e
tal, ndo sei o que te “pa” (sic).

VALDERI: Sabe o que estou preocupado? Nao é com isso. S6 aqui no
gabinete eu gastei R$ 1.000,00 de gasolina, e ainda paguei aquela conta
14, entendeu? E assim, eu achei que ia receber. Estou com as contas de
agua e luz da casa até agora.

GILSON: O que vocé acha? Sdo R$ 44.000,00.
VALDERI: Hum. Fala ai.

GILSON: R$ 44.000,00.

VALDERI: E.

GILSON: R$ 44.000,00, R$ 12.000,00 ser seu, e “ndis” esquece (sic) o
assunto.

VALDERI: N&o entendi.
GILSON: R$ 12.000,00 ser seu e “ndis” esquece (sic) o assunto.
VALDERI: Dai eu pago o consignado?

GILSON: Ja esta descontado isso dai. Vocé s6 vai receber R$ 3.300,00.
Vocé tira os R$ 12.000,00 seu e esquecemos o assunto.

VALDERI: Vai dar 58 “pau” (sic).

GILSON: H&?

VALDERI: Vai dar R$ 58.000,00 descontado.

GILSON: Vocé entendeu? R$ 12.000,00 é seu e esquece o assunto.

VALDERI: Vocé vai pegar os R$ 44.000,00?
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GILSON: Dai como eu fiz o negécio contigo ai, e quero manter os R$
3.000,00 caindo & na conta. Com R$1.500,00 eu pago meu aluguel e
minha luz. Se fechando tudo vou ter que dar um jeito de comprar uma
casinha. Invés de pagar aluguel.

Audio de mov. 1.8:

GILSON: Vamos Ia no banco. Quanto vocé me passou?
VALDERI: 12, né? Tenho que passar mais quanto? 10?
GILSON: R$ 11.000,00.

VALDERI: Entdo vou passar 9 hoje.

GILSON: Fechou. Ja vamos sair comigo para resolver o que eu quero
resolver.

Audio de mov. 1.9:

GILSON: Calcula ai.

VALDERI: Deixa eu abrir aqui a calculadora.

GILSON: Estou nervoso hoje. Estressado.

VALDERI: Né&o, fica tranquilo. La é coisa tranquila.

GILSON: Vocé fez o negocio la?

VALDERI: Esta la em casa.

GILSON: Porque vocé néo trouxe? A gente ja fazia os calculos aqui.
(---)

GILSON: R$ 6.000,00. Marcio, R$ 2.500,00. Aquela luz do nome sujo, R$
800,00. Gasolina do posto, R$ 1.000,00. O carro, para tirar arranhado,
riscado... polimento, é R$ 700,00. Manutengédo, pode colocar R$ 800,00.
Apartamento, luz R$ 400,00. A farmacia, R$ 350,00. Gazeta, R$ 600,00,
se bem que ndo me lembro que més esse més, (...). Minha irma que é R$
200,00. Rejane, R$ 1.200,00 ou o que me lembro é isso ai. Quanto deu?

VALDERI: R$ 14.350,00.

GILSON: Fecha ai, R$ 15.000,00.

()
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GILSON: O Pastor, ali com ele é o seguinte. Eu falei com ele, olha, Pastor,
eu e o VALDERI fechamos um negoécio. Ele topou, sem compromisso
nenhum e esta tudo certo. Eu e VALDERI nos viramos com nossos
negocios. N6s vamos dar uma forcinha para o Senhor. Eu falei isso. E
outra, eu pensei 3 bem 4 vezes, arrumar aquele carro seu la. Falei para
ele, 6 R$ 4.000,00 para arrumar aquele carro seu. Falei para o Pastor: de
onde vocé resolve? E ele disse: resolvo. Se ele disse que resolve, nés
conseguimos pegar esses R$ 3.500,00 e nds ir atras de arrumar, nés
entrava com R$ 1.500,00, e depois vocé vinha, depois ele. E se nao
arrumar “porra” (sic) nenhuma e depois vai continuar andando com o carro
velho no negdcio com o cara. Entao, eu falei para ele, vocé ta orientado de
tirar na mao, vai arrumar aquele carro seu.

(...)

Audio de mov. 1.10:

GILSON: Conseguiu pegar 11 e meio?

VALDERI: Ndo. S6 5 hoje.

GILSON: Porque vocé ndo pega tudo de uma vez?

VALDERI: (inaudivel)

(--)

VALDERI: Vamos na Copel.

GILSON: Ja pega aqueles R$ 700,00, ja paga e limpa o meu nome.

GILSON: Ai cara, é “foda” (sic) assim, fazer negdcio assim. Eu gosto de
resolver as coisas tudo de uma vez. Vocé vai fazendo “picado” (sic) assim,
acaba dando “rolo” (sic).

VALDERI: N&o vai dar rolo.

()

GILSON: Quando eu peguei meu consignado, sabe quantos eu peguei,
assim, “de cara” (sic)? R$ 50.000,00. Fui Ia, resolvi tudo o que veio no meu
coracdo. Sabe quantos dias? Tirei um sé dia, eu e o Pastor. Resolvemos
“tudinho” (sic), “rapidao” (sic).

Audio de mov. 1.11:

GILSON: Agora falta pagar a cortina. S6 pagar a cortina e vamos ver o que
vamos fazer para minha irma.

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJ84C XNFSH 5E9YD QCNPY




PROJUDI - Processo: 0003959-64.2022.8.16.0170 - Ref. mov. 159.1 - Assinado digitalmente por Parana Tribunal de Justica:77821841000194 (Sergi

o Laurindo Filho)

24/04/2025: JULGADA PROCEDENTE A ACAO. Arg: Sentenca

GILSON: E correr desses “pidonchos” (sic).

VALDERI: (inaudivel) e ficar enrolando, enrolando e enrolando...
(inaudivel).

GILSON: Néao. N6s nao estamos aqui para dar dinheiro a ninguém, néo.
Vai tomar no... Essas pessoas parecem que vivem pedindo, mesmo que
sabem que estamos com dinheiro.

Gravacgao de diversas notas de R$ 100,00, bem como de uma lista de
supostas dividas de GILSON que seriam quitadas com o dinheiro que
estava em posse de VALDERI.

VALDERI: estou passando esse valor para o Vereador GILSON. R$
12.000,00, para pagar essa relagdo de contas aqui. Tem esse agiota para
pagar, essas contas aqui e tem cortina. Enfim, tem essa relagado de contas
aqui para pagar com esses R$ 12.000,00 que é parte do dinheiro que ele
esta pedindo para repassar para ele.

Video de mov. 1.13:
Gravacao de diversas notas de R$ 50,00.

VALDERI: aqui tem mais R$ 5.000,00 que vou passar para o Vereador
GILSON.

Audio de mov. 1.14:

GILSON: Oh, Valderi. Pelo amor de Deus, homem. Aconteceu alguma
coisa, um acidente, teve que levar a esposa ao hospital... ou néo
aconteceu, cara? Pelo amor de Deus, estou aqui... preocupado, rapaz.
Que situacédo é essa, irmao? Vocé nao atrasa ao meu lado, eu nédo atraso
e se eu vamos trabalhar, vamos trabalhar. Olha, me desculpar. Quer
mexer comigo, a minha chateacdo vai ser essa mesmo. Acelera! O
combinado néo sai caro. O que esta acontecendo ai?

Audio de mov. 1.15:

GILSON: Entendeu? Precisa adiantar o lado do Pastor aqui também.
Vamos 14, “bicho” (sic). Onde vocé esta?
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Audio de mov. 1.16:

GILSON: Valderi, vocé nem comentou o video que eu postei no Facebook,
meu irméo... ai vocé deixa o Vereador ftriste. .(...) Nao quero ter as
mesmas implicancias que eu tinha com o outro ndo. Agora eu tenho um
assessor que eu “botd fé” (sic). Vai la. Meu Deus, eu tenho que pedir para
fazer um comentario, e ai la no do Genivaldo de Jesus vocé vai la e
publica, faz comentario.

Note-se que a dindmica dos fatos foi apresentada com absoluta clareza nos autos, por meio
das gravacgdes juntadas, as quais, em conjunto, revelam indicios suficientes da existéncia de
um acordo informal e ilicito entre o Vereador GILSON e seu Assessor VALDERI.

Os elementos probatérios, extraidos dos audios e videos constantes dos autos, descrevem
uma clara relacdo de subordinagcido e coagao, aliada a utilizagao indevida de valores oriundos
de empréstimo consignado contraido por VALDERI, mas cujo destino final de parte desse valor
era o proprio Vereador.

No audio de mov. 1.7, GILSON se recusa expressamente a assinar qualquer documento que
comprove a posse ou destinagdao do valor em seu beneficio, evidenciando a tentativa
deliberada de ocultar sua participagao na operagao.

Ainda nesse audio, GILSON utiliza uma retdrica incisiva para convencer VALDERI a aceitar a
proposta, afirmando, com outras palavras, que no passado o Assessor precisava "se humilhar"
por dinheiro, mas que agora, ocupando um cargo comissionado, dispunha de uma renda
suficiente — mesmo com os descontos do consignado — para cumprir o combinado, restando-
lhe aproximadamente R$ 3.300,00 (trés mil e trezentos reais) por més.

Essa linha de exigéncia é reiterada nos audios de movs. 1.8 a 1.11, nos quais GILSON
discorre abertamente sobre as dividas que pretendia quitar com os valores obtidos por meio do
empréstimo contraido por VALDERI. Em suas palavras, "ja pega aqueles R$ 700,00, ja paga
e limpa o meu nome”, e mais adiante, menciona dividas que alcancgariam cifras superiores a
R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).

O Vereador se refere ao repasse de dinheiro como um compromisso previamente ajustado,
inclusive mencionando a divisdo de tarefas com o "Pastor", e a conducdo de toda a
negociagcao com naturalidade e informalidade preocupantes, considerando o vinculo
hierarquico existente entre as partes.

Ainda, os videos de movs. 1.12 e 1.13 corroboram essas informagdes, mostrando o saque de
quantias expressivas em espécie, realizado por VALDERI. No video de mov. 1.12, inclusive, é
exibida brevemente uma lista manuscrita com supostas dividas de GILSON, cuja quitagcéo
estaria atrelada aos valores do empréstimo consignado. No mov. 1.13, VALDERI confirma
expressamente que os R$ 5.000,00 (cinco mil reais) que estavam em suas maos seriam
entregues ao Vereador.

O audio de mov. 1.14 traz outro didlogo elucidativo, em que GILSON, com tom de urgéncia,
pressiona VALDERI a agilizar os repasses, afirmando que “aconteceu alguma coisa” e que
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precisa do dinheiro com brevidade. GILSON reclama que o Assessor estaria atrasando o
combinado e diz que “o combinado nao sai caro”, exigindo celeridade na execugédo do
acordo.

A continuidade da dindmica fica ainda mais evidente nos audios de movs. 1.15 e 1.16, em que
GILSON afirma: “precisa adiantar o lado do 'Pastor' também”, reforcando que os valores
estavam possivelmente sendo divididos entre diferentes beneficiarios, €, no mov. 1.16, censura
VALDERI por n&o ter deixado o dinheiro com o Vereador, demonstrando certo
descontentamento com a auséncia de repasse.

Esse conjunto probatério demonstra, de maneira harmonica e complementar, a existéncia de
um acordo nao formalizado entre GILSON e VALDERI, no qual o primeiro exigia repasses
financeiros sistematicos obtidos por meio de empréstimos contraidos pelo segundo.

Ao se recusar a assinar qualquer comprovante da transacao e ao reiteradamente reafirmar o
‘combinado”, GILSON procurava, ao que tudo indica, se desvincular juridicamente da
operagao, embora exercesse controle direto sobre os valores.

Tais circunstancias, evidenciadas com nitidez nos autos, apontam para uma pratica de abuso
de poder hierarquico e apropriagdo indevida de valores, o que, por sua gravidade, é
demasiadamente reprovavel dentro da classe dos crimes contra a administragao publica.

Assim, entendo que nao restam duvidas que a conduta deve ser atribuida ao Vereador
GILSON, revelando o enquadramento tipico do crime de concussao, previsto no artigo 316 do
Cdédigo Penal, cujo verbo nuclear é “Exigir”, ou seja, empregar obrigatoriedade a um ato em
troca de vantagem, o que exatamente foi feito por Gilson ao for¢ar seu assessor, sob
consequéncia de exoneracdo, que esquematizasse a conduta também conhecida como
‘rachadinha” através do empréstimo consignado.

A exigéncia da vantagem indevida, portanto, n&o se restringe a mera solicitacdo ou sugestao,
mas reveste-se do carater autoritario e imperativo que caracteriza o verbo “exigir”, nucleo tipico
do crime de concusséo.

Trata-se de delito proprio, que exige como sujeito ativo um funcionario publico, categoria na
qual se insere o agente politico em exercicio de mandato eletivo, nos termos do artigo 327 do
mesmo diploma legal.

No presente caso, a dindmica fatica, devidamente documentada nos autos, demonstra que o
Vereador, valendo-se de sua posi¢ao hierarquica e da ascendéncia funcional sobre o servidor
comissionado VALDERI, exigiu-lhe a contratacdo de empréstimos pessoais, com a finalidade
exclusiva de repassar os valores obtidos - ou parte deles - ao préprio agente politico. A
exigéncia se deu de forma direta, com afirmagbes imperativas, cobranca reiterada de
cumprimento do "combinado" e imposicdo de constrangimento ao subordinado, a ponto de
este se sentir obrigado a suportar o 6nus da operagao, mesmo ciente de que nao haveria
qualquer formalizagao contratual ou garantia de restituigao.

Além disso, verifica-se que a atuagdo do Vereador ultrapassa os limites éticos e legais do
exercicio da fungao publica, utilizando sua posi¢cado de autoridade como instrumento para a
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obtencao de beneficio patrimonial direto, sem contar os favores por ele requisitados que nao
integram o elemento do tipo, mas tem sua conduta reprovavel.

E irrelevante, para fins de tipicidade, a forma de exteriorizagdo da exigéncia, bastando que o
agente se valha de sua funcao para obter vantagem ilicita. O conjunto probatério evidencia
justamente essa instrumentalizacdo do cargo publico como meio de obtencido de
enriquecimento indevido, o que compromete a moralidade administrativa e fere frontalmente os
principios constitucionais da legalidade, impessoalidade e probidade.

Ademais, a vantagem exigida — consistente no repasse de valores tomados por terceiro
mediante operagao bancaria onerosa — é manifestamente indevida, uma vez que nao decorre
de qualquer vinculo juridico licito, tampouco possui causa contratual legitima. Ao contrario, o
agente politico recusou-se expressamente a assinar qualquer documento que comprovasse 0
recebimento dos valores, o que reforca a intengdo dolosa de se apropriar do montante sem
contrapartida, mediante abuso de poder e violagao dos deveres funcionais.

Diante desse contexto, extrai-se dos autos um quadro probatério que permite concluir que
estdo presentes os elementos objetivos e subjetivos do tipo penal em questéo, especialmente
a qualidade do agente como funcionario publico, a exigéncia de vantagem econdmica indevida
e o nexo funcional entre a conduta e o cargo ocupado. A subsuncao tipica ao art. 316 do
Cadigo Penal, portanto, revela-se adequada e exige a continuidade do processo de apuragao e
responsabilizacdo do agente, nos moldes do devido processo legal.

Consto, que em consulta aos autos 0011984-03.2021.8.16.0170, apartados a esse principal, €
possivel abstrair do mov. 27.6 pag. 05 as seguintes movimentagdes financeiras,

Local ransagdo: R ALMIRANTE BARROSO, 1784 - CENTRO - TOLEDOUPR
12082021 DEBAUTOR 104 DOOODO EDOOOD O ORDEM DE DEBITO AUTORLZADO C OU TARIFA

Unido a essa informagao, abstrai-se do mov. 1.47, pag 01, o extrato da conta de Valderi, no
qual consta na data do dia 11/08 houve um saque de R$5.000,00. Portanto, é evidente que
Valderi quando sacava os montantes destinada diretamente a Gilson, que incrivelmente deu
vasdo ao dinheiro quase de imediato.

LEif B0 MMOHACHIU F1A © FLA_UCD L, Bl
11/08 SAQUE AVULSD  WCXPBESE ——e 5.000,00-
11/AR PARAKFMTN PTY A PTY NER AR OR.

Aproveito o momento para dissertar acerca do interrogatério do réu (mov. 143.3), que além de
negar os fatos, explicou em resposta ao seu advogado que teria pego a quantia de
R$20.000,00 (vinte mil reais) de Valderi, mas que isso ndo passaria de uma negociagao licita
de livre convicgdo entre as partes, sendo que pagaria ao assessor a quantia de R$700,00
(setecentos reais) por més para quitar esse empréstimo tomado do valor contraido por Valderi
de seu consignado. Agrega que esse valor de R$20.000,00 (vinte mil reais) seria para juntar a
R$40.000,00 (quarenta mil reais) que ja tinha em reserva para dar de entrada em um
financiamento de um imovel residencial. Ao ser perguntado se utilizou-se desse valor para
pagar contas particulares, o acusado nao responde diretamente, apenas aduz que os
consignados que ja contraiu foram para utilizar para pagar muitas pessoas.
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Pois estdao, ndo merece prosperar a versdo alegada pelo acusado de que este seria um
empréstimo licito com objetivo de constituir patriménio para a tarifa de entrada em
financiamento residencial, dado que, como supracitado, o réu chegou a depositar um dos
malotes recebidos do assessor € um dia apds ordenou débito de mesmo valor. Dessa forma,
tem-se a convicgao de que, em outras oportunidades, o réu recebeu o dinheiro em espécie e
utilizou-se dele novamente para pagar dividas particulares, como contas de luz e repasses a
terceiros, como Marcio Marchi, a titulo das dividas que com ele tinha pelos valores utilizados
durante campanha politica, bem como ao tal “Pastor”, pelo mesmo motivo.

Marcio Marchi, inclusive, foi ouvido em fase de instrucdo na qualidade de informante, sendo
que, dentre outras informacdes sobre a dindmica dos fatos, chegou a citar que caso ajudasse
Gilson na campanha, este daria uma vaga para seu filho em seu gabinete, ficando tal
combinado em troca do aporte financeiro e pratico que recebia de Marcio. Porém, dado a todo
um cenario, o filho de Marcio acabou saindo do cargo, por mando de Gilson. Acresce algo ja
comum nestes autos, quanto a conduta de Gilson de solicitar favores pessoais de transporte
em horarios anormais a seus assessores, afirmando que Gilson sequer suportava os custos
com gasolina, e questionado se isso era recorrente, diz que durante os primeiros 3 (trés)
meses, quando suportavam as condutas do Vereador pelo medo de seu filho perder o
emprego, os pedidos chegavam a ser diarios para ir a igreja, dentre outros lugares pessoais.
Quanto ao empréstimo de R$40.000,00 (quarenta mil reais), diz que foi feito para seu filho
mesmo, sem exigéncia de Gilson. Porém, diz que comprou paletd, ténis, celular, entre outras
coisas em seu nome para apoiar Gilson, inclusive pagando contas de luz, aluguel, compras em
mercados, solicitando ainda uma quantia em dinheiro de R$28.000,00 (vinte oito mil reais) —
pelo que recorda —, tendo parte desse dinheiro sido devolvido apds a eleicdo de Gilson para a
vereanga. Contudo, mesmo que anteriormente Marcio ndao fosse cobrar essa quantia de
Gilson, incomodado por ter mandado seu filho embora, rompendo o trato anteriormente feito,
veio a exigir a devolugdo do investimento feito na campanha.

Mesmo o Sr. Marcio tendo sido ouvido sob a qualidade de informante, narrou fatos muito
condizentes com a realidade aqui vislumbrada, enfatizando mais uma vez o estilo da conduta
adotada por Gilson, que, mesmo nao usurpando do consignado de seu filho, exigiu dele que
realizasse diversas tarefas de conduta particular do vereador, constrangendo-o e prevalecendo-
se da situagdo hierarquica em que se encontrava, configurando assim o perfil narrado até o
momento.

Por consequéncia de toda a fundamentacdo ja exposta, ndo restam duvidas quanto a
ocorréncia do ilicito de concussao pratico por Gilson, tendo em vista que as provas séo
harménicas, tagam linha fatica clara e demonstram a conduta do ex-Vereador perante se
assessor Valderi, do qual exigiu quantia em dinheiro, através de empréstimo consignado
em folha de pagamento, para manter o cargo.

Na analise das testemunhas de Defesa, Oseias Soares dos Santos apenas explicou a
dindmica dos empresarios consignados, e nada soube discorrer sobre os fatos, ndo se
recordando do depoimento de Valderi no conselho da época, ndo sabendo como ocorreu a
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exoneracio e apenas narrando um pouco do procedimento do Conselho de Etica. Firmou que
o cargo de Valderi era de Assessor Parlamentar, ou denominado como Assessor de Gabinete,
narrando que existem demandas que necessitam que o assessor realize trabalhos externos.

Ja Lucio de Marchi narra que sabia que Gilson estava procurando um candidato a vaga de
assessor, e um dos nomes que sugeriu a ele foi o de Valderi. Discorreu sobre a dinamica dos
atributos de um assessor junto ao vereador, diz que Gilson n&o tinha Carteira Nacional de
Habilitagdo e disse nunca ter ouvido das acdes de Gilson quanto a exigéncia de dinheiro a
Valderi. Comenta que nao havia conhecimento de outras oportunidades em que Valderi teria
relatado a existéncia de "rachadinhas".

Sabe-se que é logico que em certos momentos havera trabalho externo na parte dos
assessores, porém, nos autos resta evidente que os pedidos feitos por Gilson a Valderi estdo
claros ser de total foro intimo e desconexos da fung¢ao social do vereador, envolvendo caronas
para academias e até frete de terceiros a atividades particulares.

Por fim, na conjuntura da fundamentacgéo dessa decisao, restou configurado que Valderi fez ao
menos um empréstimo sob ordem de Gilson, quando tomou o montante oriundo do empréstimo
consignado, repassou a ele o total de R$ 25.400,00 (vinte cinco mil e quatrocentos reais), em 4
(quatro) oportunidades, mediante saques em espécie, visto que o proprio vereador queria
realizar o conluio sem deixar rastros. Essas movimentagdes ocorreram apenas por exigéncia
de Gilson, que condicionou a permanéncia de Valderi no cargo a aceitagdo dessas agdes.

Assim, o conjunto probatodrio é suficientemente seguro para indicar o réu como autor do delito
de concusséo, nos exatos termos descritos na denuncia.

Ante o0 exposto, verificada a ndo incidéncia de causas excludentes da antijuridicidade ou
dirimentes da culpabilidade, bem como demonstrado em estreme de duvida a flagrante
violac&o pelo réu, imperiosa é a sua condenag¢ao no caso em analise.

3. DISPOSITIVO

Ex positis, JULGO PROCEDENTE a pretensdo contida na denuncia, para o fim de
CONDENAR o réu GILSON FRANCISCO pela pratica do crime previsto no art. 316, caput, do
Cddigo Penal (CP).

4. INDIVIDUALIZAGCAO DA PENA

4.1. Do sistema trifasico

Primeira fase — circunstancias judiciais

Culpabilidade: comum ao tipo.

O réu registra antecedentes criminais conforme Oraculo de mov. 30.1, uma vez que fora
condenado no ambito dos autos n° 0007744-78.2015.8.16.0170, condenacéo tal que transitou
em julgado em 24/09/2021(ou seja, posteriormente aos fatos aqui em analise). Por tais razdes,
tal condenacao sera valorada negativamente nesta primeira fase.
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Personalidade: ndo ha nos autos analise técnica para mensura-la. E todo complexo, com
todas as forcas que influenciam no comportamento humano. Diante da auséncia de provas ou
avaliagao técnica, dificil a afericao da personalidade.

Conduta social: No tocante a analise das circunstancias judiciais previstas no artigo 59 do
Codigo Penal, cumpre examinar detidamente a conduta social do réu, a qual se revela
desfavoravel diante dos elementos constantes nos autos. A conduta social, enquanto vetor de
dosimetria da pena, refere-se ao modo como o acusado se porta nas relagbes sociais,
especialmente no ambiente familiar, profissional e comunitario, sendo um indicativo relevante
de sua integragao ou desajuste ao convivio social.

No presente caso, a conduta social do acusado merece ser valorada negativamente, diante do
comportamento reiteradamente desrespeitoso e abusivo por ele adotado no seio do ambiente
de trabalho, conforme restou amplamente demonstrado pelos relatos colhidos junto a
estagiaria e antigos assessores do gabinete do acusado, Gilson. As testemunhas foram
unissonas ao relatar a postura rispida, autoritaria e intimidadora do réu para com seus
subordinados, criando um clima de constante tenséo e constrangimento no ambiente laboral.

Destaca-se, de modo ainda mais grave, a exigéncia indevida de favores de natureza
domeéstica por parte do acusado, dirigidas a seus subordinados, os quais se viam
pressionados, em razdo da hierarquia e da vinculagao funcional, a atender tais solicitagcbes.
Essa pratica demonstra, para além da inadequagao no trato interpessoal, uma manifesta
distorcdo da autoridade profissional, a qual foi convertida em instrumento de exploracao
pessoal, em desrespeito a dignidade dos trabalhadores e a finalidade propria da relagdo de
trabalho.

A utilizacdo de vinculos laborais para a obtengdo de vantagens pessoais, sobretudo de
natureza alheia as fungdes contratuais, evidencia uma personalidade propensa ao abuso de
poder e a instrumentalizagdo do outro, incompativel com os valores de respeito, ética e
urbanidade esperados no convivio social. Tal desvio de conduta, ademais, compromete nao
apenas o ambiente de trabalho especifico, mas projeta um efeito deletério a coletividade, na
medida em que contribui para a normalizacdo de praticas assediadoras e autoritarias no
contexto das relagdes de trabalho.

Importa ressaltar que o reconhecimento da conduta social como negativa n&o exige,
necessariamente, condenagdes ou infracbes formais no ambito administrativo ou judicial,
sendo suficiente a comprovacgéao, nos autos, de atitudes concretas e reiteradas que evidenciem
uma postura incompativel com os padrdes minimos de respeito e civilidade esperados na
convivéncia social. E o que ocorre no presente caso, em que os depoimentos colhidos
evidenciam um padrao comportamental, e nao um episédio isolado.

Dessarte, o comportamento do réu no ambiente profissional reflete uma conduta social
reprovavel, que transcende o mero trato rude ou impessoal, alcangando niveis de abuso
funcional e exploragao indevida de subalternos, em total descompasso com os valores éticos e
sociais exigidos de qualquer cidadao e, com maior razdo, de alguém em posicao de lideranga
e responsabilidade institucional.

Os motivos se demonstram normais ao timo.

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJ84C XNFSH 5E9YD QCNPY




PROJUDI - Processo: 0003959-64.2022.8.16.0170 - Ref. mov. 159.1 - Assinado digitalmente por Parana Tribunal de Justica:77821841000194 (Sergi
o Laurindo Filho)
24/04/2025: JULGADA PROCEDENTE A ACAO. Arg: Sentenca

No que atine as circunstancias, também se revelam naturais do préprio tipo penal.
As consequéncias também foram as regulares para a conduta.

O comportamento da vitima em nada contribuiu para o delito, diante do contexto em que
inserida.

Diante da presenca, portanto, de duas circunstancias judiciais desfavoraveis do artigo 59 do
Cadigo Penal, elevo a reprimenda em 1/3 e fixo a pena-base em 2 (dois) anos e 8 (oito)
meses de reclusao e 13 dias-multa.

Segunda fase — circunstancias legais

Sem causas agravantes ou atenuantes.

Assim, mantenho o quantum intermediario igual ao estabelecido em primeira fase da
dosimetria, sendo, assim 2 (dois) anos e 8 (oito) meses de reclusao e 13 dias-multa.

Terceira fase — minorantes e majorantes

Nao verifico causas de diminuigao ou aumento de pena.

Assim, fixo em definitivo ao réu a pena de 2 (dois) anos e 8 (oito) meses de reclusao e 13
dias-multa.

Quanto ao valor do dia-multa, resta fixado em 1/30 do salario minimo vigente ao tempo dos
fatos, uma vez que nao foram produzidas provas suficientes para se concluir que o réu,
atualmente, possui condigdes financeiras de arcar com qualquer montante superior a este,
sem prejuizo do proprio sustento.

4.2. Do regime inicial de cumprimento de pena

Considerando-se as circunstancias judiciais parcialmente favoraveis ao acusado, mostra-se
necessario e suficiente para repressao e prevengao do crime, inclusive mais eficaz, sob o
ponto de vista pedagdgico, o regime inicial para o cumprimento da pena privativa de liberdade
ABERTO (art. 33, §2°, alinea “C”, do CP), cujas condi¢des séo as seguintes:

a. Apresentar-se, bimestralmente, em Juizo para informar e justificar suas
atividades, dizendo de sua conduta, ocupac¢éo e enderego residencial;

b. Nado se ausentar do territério da jurisdicdo do Juizo onde reside, por
mais de quinze (15) dias, sem prévia autorizagao judicial;

c. Comprovar trabalho licito, salvo impossibilidade comprovada de fazé-lo;

d. Permanecer em sua residéncia nos dias de folga e finais de semana.
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4.3. Da substituicdo e da suspensao da pena privativa de liberdade

Incabiveis, diante da quantidade de pena aplicada, nos termos do art. 44, Il e art. 77, ambos do
Cadigo Penal.

4.4. Da detracao penal e do direito de recorrer em liberdade

Muito embora o artigo 387, §2°, do Cddigo de Processo Penal, com a redagido dada pela Lei
12.736/12, estabeleca que a detragdo penal deva ser realizada pelo juiz de conhecimento no
momento em que é prolatada a sentenca condenatdria, firmou-se entendimento de que é
dispensavel aplica-la neste momento nos casos em que nao influenciara no regime de pena,
sendo este o caso destes autos, pois fixado o regime aberto, de modo que deixo de aplicar,
por ora, a detragdo penal.

Em atendimento ao disposto no artigo 387, § 1°, do Cdédigo de Processo Penal (CPP),
considerando que nao ha motivos para prisdo cautelar e que foi condenado a cumprir pena em
regime aberto, desnecessario o recolhimento a pris&o.

4.6. Da reparacdao minima de danos

Deixo de fixar valor minimo para a reparacao de danos morais em favor da vitima, por
entender que tal condenacio depende de provas materiais, inclusive documentais.

Ja o que tange a indenizagao a titulo de dano material, conforme raciocinio estipulado em
fundamentacao, observadas as movimentagdes e repasses oriundos da concussao, entendo
ser necessaria a restituicido do valor de R$ 25.400,00 (vinte cinco mil e quatrocentos
reais) ao Sr. Valderi Geovani Miiller, a ser suportada pelo acusado Gilson Francisco, haja
vista que o primeiro ficou responsabilizado, perante as instituicdes financeiras, a arcar com tais
pagamentos.

Sobre este montante, determino a incidéncia de juros moratérios legais (1%) ao més, desde a
data do fato, com fulcro no art. 398 do CC e na Sumula 54/STJ, e de corregdo monetaria, pela
meédia dos indices INPC/IBGE e IGP-DI/FGV, também a contar da data das condutas,
conforme Sumula 543/STJ.

5. DISPOSICOES FINAIS

5.1. Do sequestro constante dos autos 0003960-49.2022.8.16.0170

Ha nos autos a apreensdo de um veiculo "motocicleta Honda/Biz 125 ES, ano 2008, placa
APW-4864", o qual foi assegurado para o cumprimento de possivel restituicdo do valor
angariado por Gilson em meio ao ato criminoso.

Diante do exposto, mantenho a ordem de indisponibilidade do veiculo ainda vigente, para
deliberagao nos termos do art. 133, § 1°, do Cddigo de Processo Penal. Posteriormente, apds
o transito em julgado, o veiculo devera ser encaminhado a leildo publico para fins de
ressarcimento a vitima, observando-se as formalidades legais pertinentes.
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Apds o transito em julgado desta sentenca, junte-se copia nos autos da medida cautelar de
sequestro e abra-se vista ao Ministério Publico.

5.2. Demais deliberagcoes

CONDENO o réu ao pagamento das custas do processo, ressaltando constituem corolario
natural de toda condenacdo e resultam do comando inserido no art. 804 do Cédigo de
Processo Penal.

Com o transito em julgado da sentenca:

a)expeca-se guias de recolhimento para execu¢do das penas, observando-se o
disposto nos artigos 105, 106 e 107 da Lei 7.210/84; o artigo 831 e seguintes do
Cadigo de Normas; art. 12, paragrafo unico, Ill, “a”, e art. 22, §1°, I, da Resolugédo 417
/2021 do CNJ; e art. 12, |, da Instrugdo Normativa Conjunta 02/2013;

b)providencie-se o calculo das custas processuais e da multa (quando aplicada),
procedendo a entrega das guias ao sentenciado para recolhimento no prazo de dez

(10) dias (Oficio-circular n° 64/2013 — CGJ/PR);

c) comunique-se a Justica Eleitoral para fins de suspensdo de direitos politicos,
enquanto perdurarem os efeitos da condenacéo (CF, art. 15, Ill);

d)tratando-se de condenagédo em regime aberto, observando, o disposto no art. 23 da
Resolugdo 417/2021 do CNJ, entendo que cabe ao juizo da execugéo a intimagao do

sentenciado para que dé inicio ao cumprimento da pena; e

e) traslade-se cOpia da presente sentenga para o juizo competente da execugao,
assim como remeta-se aos autos 0003960-49.2022.8.16.0170.

Cumpra-se, no que for aplicavel, o Cédigo de Normas da Corregedoria-Geral da Justica do
Estado do Parana.

Sentengca PUBLICADA e REGISTRADA automaticamente, via Sistema PROJUDI.
INTIMEM-SE.

Toledo, datado eletronicamente.
(assinado digitalmente)
SERGIO LAURINDO FILHO

Juiz de Direito

[1] 8. ed. rev., ampl. e atual. Salvador: JusPodivm, 2023. v. 2.Manual de Direito Penal: parte especial. LIMA, Renato
Brasileiro de.
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